Sygn. akt Il CSK 33/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego
wW.

przeciwko M. W.

przy udziale Rzecznika Praw Obywatelskich

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 pazdziernika 2020 r.,

skargi kasacyjnej Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 grudnia 2016 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [--] do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje pozwanej od
wyroku Sgdu Okregowego w K., ktérym uwzgledniono powodztwo Skarbu Panstwa
- Naczelnika Urzedu Skarbowego w W. o uznanie za bezskuteczng w stosunku do
niego umowy z dnia 27 kwietnia 2010 r. o zniesienie wspotwtasnosci pomiedzy A.
W. a pozwang M. W., mocg ktérej wtascicielem nieruchomosci potozonej w K.

zostata pozwana.

Sad Okregowy przyjat, ze wszystkie przestanki okreslone w art. 527 k.c.
zostaty spetnione. Istnienie wierzytelnosci powoda w stosunku do A. W. zostato
stwierdzone tytutami wykonawczymi, osoba trzecia osiggneta korzy$¢ majatkowg i
wierzyciel zostat pokrzywdzony z uwagi na pozbawienie go mozliwosci
zaspokojenia. Przyjecie udzialu we wspoétwlasnosci byto nieodptatne. Strony w
umowie okreslity wartos¢ nieruchomosci na 1 700 000 zt i nie byto przyczyny by
watpi¢ w realnos¢ tego szacunku. Pozwana nie byta wierzycielem swojego meza,
bo z tytutlu alimentow wierzycielami sg dzieci i nie istniat tytut wykonawczy
obejmujgcy te naleznosci. Roszczenie do meza do zwrot potowy sptaconego

kredytu podlegatoby zaspokojeniu po naleznosci podatkowe;.

Sad Apelacyjny wskazat, Zze apelacja jest niezasadna 2z przyczyn
przytoczonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oraz podzielit stanowisko

wyrazone przez powoda w odpowiedzi na apelacje.

Przyjat za btedny zarzut naruszenia art. 527 § 2 w zw. z art. 1 k.c., bo zostato
juz przesgdzone, ze Skarb Panstwa moze korzystaé z ochrony przewidzianej
skargg paulianskg w celu ochrony wierzytelnosci z tytutu zobowigzan podatkowych.
Ponadto kwestia odrzucenia pozwu zostata przesgdzona prawomocnym

postanowieniem z dnia 15 grudnia 2015 r.

Czynno$¢ objeta skargg doprowadzita do pokrzywdzenia wierzyciela
bo z majgtku A. W. wyszedt sktadnik w postaci udziatu w nieruchomosci, z ktérego
mogtby sie zaspokoi€. Z tresci aktu notarialnego wynika, ze strony nie dokonaty
rozliczen wiec twierdzenia pozwanej naruszajg przepisy o zakazach dowodowych

przeciwko lub ponad osnowe dokumentu.

Zgodnie z art. 528 k.c. wierzyciel moze Zzgda¢ uznania czynno$ci za

bezskuteczng chociazby pozwana nie wiedziata i przy zachowaniu nalezytej



starannosci nie mogfa sie dowiedzie¢, ze dtuznik dziatat ze Swiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli. Pozwana uzyskata korzys¢ majgtkowg nieodpfatnie i jest
osoba bliskg dtuznika i na niej cigzyt obowigzek obalenia domniemania z art. 527
§ 3 k.c.

W ocenie Sadu drugiej instancji Sad Okregowy zasadnie odmowit
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego do spraw szacowania nieruchomosci,
bo pozwana i dtuznik okreslili jej wartos¢ w akcie notarialnym. Wartos¢ tej
nieruchomosci stanowi ponad trzykrotno$¢ wskazywanej przez pozwang kwoty

mozliwej do uzyskania z nieruchomosci oraz obcigzenia hipotecznego.

Odnosnie art. 1036 k.p.c. stwierdzit, ze moégtby mie¢ zastosowanie gdyby
pozwana miata tytut wykonawczy co do alimentéw a art. 498 k.c. nie moze mieé
zastosowania poniewaz nie posiada w stosunku do dtuznika zadnej wierzytelnosci

cywilnoprawnej, ktorg mogtaby potrgcic.

W skardze kasacyjnej Rzecznik Praw Obywatelskich zarzucit naruszenie
art. 328 § 2w zw. z 391 § 1i 378 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c., 381 w zw. z 278 § 1
k.p.c., 227 i 217 § 2 k.p.c. oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. 1997 r., Nr 78, poz. 483 ze zm.) i wnidst
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Trafnie skarzgcy zarzuca, w powigzaniu z art. 328 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1
k.p.c., naruszenie artykut 378 § 1 k.p.c. Tres¢ tego przepisu wyznacza granice
rozpoznania sagdu w postepowaniu apelacyjnym, stanowi bowiem, ze sad drugiej
instancji ,rozpoznaje sprawe”, a nie tylko ,$rodek odwotawczy”. Oznacza to, ze sad
drugiej instancji w sposéb w zasadzie nieograniczony raz jeszcze bada sprawe
rozstrzygnietg przez sad pierwszej instancji, a postepowanie apelacyjne stanowi
kontynuacje postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Sgd odwotawczy musi
zbadaé okolicznosci wskazujgce na ewentualng niewaznos¢ postepowania,
przebieg i wyniki czynnosci procesowych sgdu pierwszej instancji stosownie do
zarzutow zgtoszonych przez apelujgcego, a w peinym zakresie ocenié

prawidlowos¢ zastosowania w sprawie prawa materialnego. Jako instancja



merytoryczna w razie dostrzezenia btedow powinien naprawi¢ wszystkie
stwierdzone naruszenia prawa procesowego w zakresie wskazanym przez
apelujgcego oraz wszystkie naruszenia prawa materialnego, bez wzgledu na to, czy

zostaty wytkniete w apelaciji.

Stosownie do art. 328 § 2 k.p.c., uzasadnienie wyroku powinno zawierac
wskazanie podstawy faktyczne] rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow,
ktére sgd uznat za udowodnione, dowodow, na ktérych sie opart i przyczyn, dla
ktérych innym dowodom odmodwit wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz
wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa.
W zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przepis ten ma odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu apelacyjnym, co oznacza, ze uzasadnienie orzeczenia sgdu
drugiej instancji nie musi zawiera¢ wszystkich elementow uzasadnienia wyroku
sgdu pierwszej instancji; sgd odwotawczy obowigzany jest zamiesci¢
w uzasadnieniu takie elementy, ktére ze wzgledu na tres¢ apelacji i zakres
rozpoznania, sg potrzebne do rozstrzygniecia sprawy (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 6 lipca 2011 r., | CSK 67/11, nie publ. oraz orzecznictwo

przytoczone w jego uzasadnieniu).

Sad pierwszej instancji w motywach swojego orzeczenia przedstawit
przebieg postepowania, treS¢ zgdania zgtoszonego przez powoda i okolicznosci
faktyczne, ktéorymi powdd je uzasadnial, a nadto wyjasnit, jakie fakty istotne dla
rozstrzygniecia zostaty w sprawie wykazane, wskazat na srodki dowodowe, ktore
staty sie podstawg dokonanych ustalen oraz przedstawit wtasng ocene prawng
zgtoszonych roszczenh i przyczyny, ktore zadecydowaty o oddaleniu wniosku
dowodowego. W uzasadnieniu wyroku wydanego, w wyniku rozpoznania apelacji
od wyroku Sadu pierwszej instancji, Sad Apelacyjny witadny byt pomingc
powtdrzenie tych ustalen i ocen Sgdu Okregowego, ktére uznat za prawidtowe po

ich skontrolowaniu w toku instancji.

Jednakze, jak najpetniej wyjasnit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 22 maja 2013 r., lll CSK 293/12 ( nie publ.) z odwotaniem sie
do uchwaty siedmiu sedziow z dnia 24 maja 2012 r., lll CZP 77/11 (OSNC 2012 r.,
nr 11 poz. 123), uzasadnienie wyroku - okreslane w art. 324 § 1 k.p.c. jako



zasadnicze powody rozstrzygniecia - powstaje juz w czasie narady a ustne podanie
motywdw, sporzgdzenie uzasadnienia na pisSmie oraz jego podpisanie sg
czynnosciami podejmowanymi ex post, stanowigcymi powtorzenie uzasadnienia
uzgodnionego i przyjetego wczesniej, przed wydaniem i ogtoszeniem wyroku.
Wskazat, ze uzasadnienie orzeczenia, jako intelektualne i prawne podtoze decyzji
sgdowej, istnieje juz w chwili jej podejmowania, a nastepnie - przez wygtoszenie
i spisanie - podlega ujawnieniu i formalnoprawnej materializacji, stajgc sie w ten
sposdb samoistnym aktem jurysdykcyjnym. W konkluzji podkreslit, ze skoro
uzasadnienie istnieje juz w chwili wydawania orzeczenia i przez to stwarza
mozliwos¢ wptywu jego wad na tre$¢ rozstrzygniecia, kierowane przeciwko niemu

zarzuty naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. mogg by¢ podtozem skargi kasacyjne;j.

Trafnie zarzuca skarzgcy, ze warstwa motywacyjna zaskarzonego wyroku
dowodzi naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. i to w stopniu mogacym miec istotny wptyw
na wynik sprawy. Cate pisemne uzasadnienie Sgdu Apelacyjnego w zakresie od
punktu pierwszego do punktu jedenastego zostato przepisane dostownie, bez
zadnych zmian z odpowiedzi na apelacje powoda. Brak jest jakichkolwiek wiasnych
rozwazan Sgdu poza koncowym stwierdzeniem, ze pozwana nie wzruszyta ustalen
stanu faktycznego a tym samym nie wykazata naruszenia prawa materialnego,
w tym nie wzruszyta domnieman prawnych wynikajgcych z art. 527 § 3 oraz
art. 529 k.c. Sad konstruujgc uzasadnienie moze oczywiscie podziela¢ stanowisko
jednej ze stron ale warstwa motywacyjna musi odpowiadaé jego stanowisku
i argumentom a nie stanowi¢ wytgcznie dostowne przedstawienie stanowiska strony.
Brak w uzasadnieniu jakiegokolwiek argumentu, ktory wyjasnit by odstepstwo
od zasady ustalenia pokrzywdzenia wierzyciela na chwile orzekania i ustalenia na
te chwile wartosci nieruchomosci bedgcej przedmiotem zaskarzonej czynnosci
i stanu jej obcigzenia (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2016 r., IV CSK
269/15, z dnia 20 lipca 2017 r., IV CSK 598/16, z dnia 11 wrzesnia 2019 r., IV CSK
277/19 (nie publ.). Argument, ze strony podaty warto$¢, jakg przyjat Sad, w dacie
zniesienia wspoétwiasnosci w 2010 r. podczas gdy orzeczenie ze skargi paulianskiej
zapadio w 2015 r., nie jest wystarczajgcy, zwtaszcza, ze przed Sadem
pierwszej instancji pozwana wnosita o powotanie biegtego. Nie zostato réwniez

przeanalizowane jaki wptyw na rozstrzygniecie powinien mie¢ fakt, ze matzonkowie



W. nabyli przedmiotowg nieruchomosc¢ juz po zniesieniu wspolnoty matzenskiej w
2002 r. a zatem pozwana nabyta 2 czesS¢ nieruchomosci stanowigcg majgtek
odrebny dituznika. Nie zostato takze rozwazone obcigzenie nieruchomosci na
wniosek z 11 czerwca 2011 r. hipotekg umowng na kwote 1 268 316 zt w stosunku
do wartosci udziatu w nieruchomosci, ktéry stanowit przedmiot zaskarzonej

czynnosci.

Zasadnos¢ zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. sprawia, ze uzasadnienie

zaskarzonego wyroku nie pozwala zweryfikowac¢ prawidtowosci rozstrzygniecia.

Z tych wzgleddéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398'° k.p.c.

jw



